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2025 YILI MART AYINDA ANAYASA MAHKEMESİ TARAFINDAN VERİLİP RESMİ GAZETEDE 

YAYIMLANAN İDARE HUKUKUNA İLİŞKİN İPTAL VE İHLAL KARARLARI 

Resmi 

Gazete 

Kararın 

Künyesi 
Konu Gerekçe 

6 Mart 

2025 

Somut Norm 

Denetimi 

11/2/2025, 

E:2025/39, 

K:2025/35 

AYM, İ YUK Ek 1. maddenin 2. 

fıkrasında yer alan; " ilk derece 

mahkemesi veya bö lge idare 

mahkemesince nihai kararın verildig i " 

ve " 45 inci ve 46 ncı maddeler 

uyarınca istinaf veya temyiz yöluna 

başvurulabilecek kararların 

belirlenmesinde ise " hu kmu nu  iptal 

etti. Bö ylelikle kanun yölu 

başvurularında; ilk derece yahut 

istinaf mercii kararının verildig i 

tarihteki miktar sınırı dikkate 

alınmayacak. 

Kanun yöluna başvuru açısından 

geçerli kesinlik sınırı gu ncellenirken 

dava könusu mal ya da alacag ın 

deg erinin gu ncellenmemesi nedeniyle 

enflasyöndan dölayı öluşan ku lfetin 

tamamının davanın taraflarına 

yu klendig i, bu yö nu yle aleyhine karar 

verilen tarafın kanun yöluna 

başvuramaması nedeniyle katlanacag ı 

ku lfet ile anılan meşru amacın 

gerçekleştirilmesi yöluyla elde edilecek 

kamusal yarar arasındaki dengenin bu 

kişiler aleyhine bözuldug u, hu kmu n 

denetlenmesini talep etme hakkına 

getirilen sınırlamanın örantısız ve 

ö lçu su z öldug u. 

6 Mart 

2025 

Bireysel 

Başvuru 

2/10/2024, 

B. No: 

2019/38905 

Başvuru, pölis meslek eg itim merkezi 

ö g rencilig inden çıkarma işleminin 

iptali talebiyle açılan davada hu kmu n 

açıklanmasının geri bırakılması kararı 

esas alınarak karar verilmesi nedeniyle 

masumiyet karinesinin ihlal edildig i 

iddiasına ilişkindir. 

İ dare Mahkemesinin karar 

gerekçesinde kesin bir mahku miyet 

hu kmu  ile sönuçlanmayan ceza 

yargılamasında verilen karara(HAGB) 

dayanıldıg ı gibi kullanılan ifadelerde 

başvurucunun u zerine atılı suçu 

işledig i izleniminin öluşmasına 

sebebiyet verildig inden yargı 

mercilerinin gerekçelerinde kullandıg ı 

ifadeler ve ceza yargılaması sönucunda 

açıklanması ertelenen hu kme 

dayanmaları nedeniyle başvurucunun 

suçlu öldug u inancını yansıttıkları 

anlaşıldıg ından masumiyet karinesi 

ihlal edilmiştir. 

https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Dosyalar/Kararlar/KararPDF/2025-35-nrm.pdf
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Dosyalar/Kararlar/KararPDF/2025-35-nrm.pdf
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Dosyalar/Kararlar/KararPDF/2025-35-nrm.pdf
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Dosyalar/Kararlar/KararPDF/2025-35-nrm.pdf
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Dosyalar/Kararlar/KararPDF/2025-35-nrm.pdf
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2019/38905
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2019/38905
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2019/38905
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2019/38905
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2019/38905
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6 Mart 

2025 

Bireysel 

Başvuru 

2/10/2024, 

B. No: 

2020/22305 

Başvuru, dava könusu edilen işten 

çıkarılmaya ilişkin işlemlerin iptali ve 

bu işlemler nedeniyle ug ranılan 

zararın tazmini taleplerinin karara 

bag lanmaması nedeniyle karar 

hakkının ihlal edildig i iddiasına 

ilişkindir. 

Mahkeme başvurucuların işten 

çıkarılmalarına dair işlemler ile bu 

işlemler nedeniyle ug radıkları 

zararların tazmini taleplerine ilişkin 

hu ku m kurmamıştır. Buna gö re 

başvurucuların taleplerinden birine 

ilişkin ölarak ölumlu ya da ölumsuz bir 

karar verilmedig i anlaşıldıg ından 

başvurucuların yargılama sönucunda 

karar elde etme hakkından yöksun 

bırakıldıg ı sönucuna ulaşılmıştır. Bu 

nedenle adil yargılanma hakkı 

kapsamındaki karar hakkı ihlal 

edilmiştir. 

6 Mart 

2025 

Bireysel 

Başvuru 

30/10/2024 

B. No: 

2021/30974 

Başvuru, kesinleşen ceza 

ihbarnameleri uyarınca du zenlenen 

ö deme emrinin iptali talebiyle açılan 

davada istinaf mahkemesince kararın 

sönucunu deg iştirebilecek nitelikteki 

esaslı iddianın karşılanmaması 

nedeniyle gerekçeli karar hakkının 

ihlal edildig i iddiasına ilişkindir. 

Başvurucunun ceza ihbarnamelerinin 

içerig inden haberdar ölması ve 

ihbarnameleri tebellu g  ettig i tarihin 

idare tarafından belgelendirilmesi, 

tebligatın bilgilendirme ve 

belgelendirme fönksiyönlarının 

gereg idir. Bu fönksiyönlar gereg ince 

internet u zerinden ceza ihbarnamesi 

iletiminin Anayasa'nın 125. 

maddesinin (3) numaralı fıkrası 

bag lamında bildirim nitelig i mi 

taşıdıg ı, internet u zerinden iletim ile e-

tebligat yö nteminin aynı hu ku m ve 

sönuçları mı dög urdug u yöksa bunların 

sadece tebligat işleminde kullanılan 

araçlar yö nu nden mi farklılık arz ettig i 

Bö lge İ dare Mahkemesince 

tartışılmadıg ından gerekçeli karar 

hakkı ihlal edilmiştir.  

https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2020/22305
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2020/22305
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2020/22305
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2020/22305
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2020/22305
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/30974
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/30974
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/30974
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/30974
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/30974
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7 Mart 

2025 

Bireysel 

Başvuru 

24/10/2024 

B. No: 

2019/38607 

Başvuru; idari eylemden dög an zararın 

tazmini istemiyle açılan tam yargı 

davasının su re aşımından 

reddedilmesi nedeniyle mahkemeye 

erişim hakkının, davanın uzun su rmesi 

nedeniyle de makul su rede yargılanma 

hakkının ihlal edildig i iddialarına 

ilişkindir. 

6100 sayılı Kanun'un 3. maddesinin 

iptal edilmesiyle gö revli yargı yeri 

tekrar idare mahkemeleri ölmuştur. 

Olayda zararın ö g renildig i tarihte 

gö revli yargı yerinin asliye hukuk 

mahkemesi öldug u, dava açma 

su resinin de 2 ve 10 yıllık 

zamanaşımına tabi ölmasına rag men 

davada İ dare Mahkemesinin 2577 

sayılı Kanun'da belirtilen su releri 

dikkate alarak davayı su re aşımı 

nedeniyle reddetmesi, mahkemeye 

erişim hakkını ihlal etmiştir. 

7 Mart 

2025 

Bireysel 

Başvuru 

20/11/2024 

B. No: 

2021/30838 

Başvurucuya intramüsküler enjeksiyön 

(kas içi enjeksiyön) yapılmış ve 

sönrasında başvuruda siyatik sinir 

hasarı gelişmiştir. Başvuru, tıbbi ihmal 

sönucu zarara ug ranılması nedeniyle 

maddi ve manevi varlıg ın körunması 

ve geliştirilmesi hakkının ihlal edildig i 

iddiasına ilişkindir. 

ATK rapörunda sag lık hizmetinin 

yu ru tu lmesinde idarenin örganizasyön 

hatasının tespit edilmedig i şeklinde bir 

ifade bulunmaktadır. Yine yargısal 

kararlarda da örganizasyön kusuru 

bulundug una yö nelik bir inceleme ve 

bu yö nde bir gerekçe yöktur. Oysa 

başvurucunun bu yö ndeki iddiasının 

yargısal makamlar tarafından makul ve 

yeterli bir gerekçeyle karşılanması 

gerekmektedir. Başvurucunun 

örganizasyön kusuru iddiasının 

gereken ö zen ve derinlikte araştırılıp 

incelendig i, bunun sönucunda da 

iddialarla ilgili ve yeterli gerekçelere 

kararlarda yer verildig i sö ylenemez. Bu 

nedenle maddi ve manevi varlığın 

korunması ve geliştirilmesi hakkı 

ihlal edilmiştir. 

https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2019/38607
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2019/38607
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2019/38607
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2019/38607
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2019/38607
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/30838
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/30838
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/30838
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/30838
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/30838


 

4 
 

7 Mart 

2025 

Bireysel 

Başvuru 

17/12/2024 

B. No: 

2020/22950 

Başvuru, imar mevzuatına aykırı 

öldug u gerekçesiyle yıkılan yapıların 

yapı bedelinin ö denmemesi nedeniyle 

mu lkiyet hakkının ihlal edildig i 

iddiasına ilişkindir. 

Binanın ruhsatsız öldug undan 

hareketle taşınmazın kamulaştırılması 

yölunun tercih edilmeyip 

şuyulandırma yöluyla yapının Belediye 

taşınmazında bırakılması ve yapının 

töplu könut alanında kalması nedeniyle 

yıkılması sönucunda yalnızca enkaz 

bedelinin ö denmesi başvurucuları 

zarara ug ratmıştır. Yapısının yıkılması 

nedeniyle örtaya çıkan zararın uygun 

bir tazminat ö denerek karşılanması 

gerekir. Bu nedenle başvurucuların 

mülkiyet hakkı ihlal edilmiştir. 

7 Mart 

2025 

Bireysel 

Başvuru 

17/12/2024 

B. No:  

2021/56406 

Başvuru, idari işlemden dög an zararın 

tazmini talebiyle belirli bir miktar 

gö sterilerek açılan tam yargı davasında 

idarenin gerçek zararı belirledig i 

cevabının teblig  edilmedig inden 

miktar artırım talebinde 

bulunulamaması nedeniyle 

mahkemeye erişim hakkının ihlal 

edildig i iddiasına ilişkindir. 

Başvurucuya dava deg erini artırma 

imka nı verilmeden taleple bag lılık 

ilkesi gereg i davanın kabulu ne karar 

verilmesi u zerine yapılan temyiz 

başvurusunun dava deg erini artırım 

talebinin ilk derece mahkemesince 

karar verilinceye kadar yapılabileceg i 

gerekçesiyle reddedilmesi, 

başvurucunun mahkemeye erişim 

hakkını ihlal etmiştir. 

10 Mart 

2025 

Somut Norm 

Denetimi 

4/12/2024 

E:2024/191 

K:2024/191 

AYM, 7089 sayılı Olag anu stu  Hal 

Kapsamında Bazı Tedbirler Alınması 

Hakkında KHK’nın Kabul Edilmesine 

Dair Kanun’un 2. maddesinin (2) 

numaralı fıkrasının dö rdu ncu  

cu mlesini(Bu kişiler, kamu 

görevinden çıkarılmalarından 

dolayı herhangi bir tazminat 

talebinde bulunamaz.) iptal etti. 

Kural kapsamında gö reve iade 

edilenlerin kamu gö revinden 

çıkarılmalarından dölayı herhangi bir 

tazminat talebinde 

bulunamayacaklarının ö ngö ru lmesi, 

devletin kişinin hak ve 

özgürlüklerinin ihlaline karşı etkili 

giderim mekanizması sağlama 

yükümlülüğüyle bag daşmamaktadır. 

https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2020/22950
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2020/22950
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2020/22950
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2020/22950
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2020/22950
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/56406
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/56406
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/56406
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/56406
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2021/56406
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Dosyalar/Kararlar/KararPDF/2024-191-nrm.pdf
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Dosyalar/Kararlar/KararPDF/2024-191-nrm.pdf
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Dosyalar/Kararlar/KararPDF/2024-191-nrm.pdf
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Dosyalar/Kararlar/KararPDF/2024-191-nrm.pdf
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/Dosyalar/Kararlar/KararPDF/2024-191-nrm.pdf
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26 Mart 

2025 

Somut Norm 

Denetimi 

25/12/2024 

E:2024/85 

K:2024/229 

AYM, Kamu İ hale Kanunu’nun 53. 

maddesinin (j) fıkrasına 16/11/2022 

tarihli ve 7421 sayılı Kanun’un 11. 

maddesiyle eklenen dö rdu ncu  

paragrafın birinci( Başvuru sahibinin 

iddialarının tamamında haklı 

bulunması halinde, Kurul kararı ile 

itirazen şikâyet başvuru bedelinin 

başvuru sahibine iadesine karar 

verilir.) ve u çu ncu (Diğer hallerde 

başvuru bedeli iade edilmez.) 

cu mlelerini iptal etti. 

Başvuru sahibinin şika yet 

başvurusunda haklı çıktıg ı iddiaları 

dikkate alınmaksızın iddialarının 

tamamında haklı çıkması durumunda 

başvuru bedelinin iade edilmesini 

ö ngö ren kuralların kişilere aşırı bir 

ku lfet yu kledig i, kamu yararı ile 

mu lkiyet hakkı arasında gö zetilmesi 

gereken adil dengeyi kişi aleyhine 

bözarak orantısız bir sınırlamaya 

neden öldug u sönucuna ulaşılmıştır. 

26 Mart 

2025 

Bireysel 

Başvuru 

28/11/2024 

B. No: 

2020/39903 

Başvuru, yargı kararıyla iptal edilen 

idari işlemden dög an zararın tazmini 

istemiyle açılan tam yargı davasının 

su re aşımı yö nu nden reddedilmesi 

nedeniyle mahkemeye erişim hakkının 

ihlal edildig i iddiasına ilişkindir. 

Olayda başvurucu, idare 

mahkemesinde tam yargı davası açma 

su resi içinde Kamu Denetçilig i 

Kurumuna başvurmuştur. Yukarıda 

deg inilen 6328 sayılı Kanun'un 17/8. 

Maddesinde dava açma su resi içinde 

Kamu Denetçilig i Kurumuna başvuru 

yapılmış ise su renin duracag ı 

belirtilmiştir. Dölayısıyla Kamu 

Denetçilig i Kurumuna yapılan başvuru 

ile başvurucunun idari dava açma 

su resi durmuştur. İ dare Mahkemesinin, 

açık kanun hu kmu nu  ö ngö ru lemez bir 

biçimde yörumlayarak su re aşımı 

yö nu nden davanın reddine karar 

vermesi mahkemeye erişim hakkını 

ihlal etmiştir.  

http://www.ihtisashukuk.com/
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ND/2024/229
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ND/2024/229
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ND/2024/229
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ND/2024/229
https://normkararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/ND/2024/229
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2020/39903
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2020/39903
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2020/39903
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2020/39903
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr/BB/2020/39903

